ACTA DE LA REUNION DE LA COMISION CIENTIFICO-ASESORA DE
IRUNA/VELEIA

-En Vitoria-Gasteiz, siendo las 11:00 horas del dia 26 de junio de 2008, tiene
lugar la reunién de la COMISION CIENTIFICO-ASESORA DE IRUNA/VELEIA,
en el Salén Teodoro Olarte del Palacio de la Diputacién Foral de Alava, previa
convocatoria por carta de la Presidenta de ia Comision Cientifico-Asesora, D?
Lorena Lopez de Lacalle Arizti, Diputada Foral titular del Departamento de
Euskera, Cultura y Deportes de la Diputacion Foral de Alava.

A la reunion, presidida por D?® Lorena Lopez de Lacalle Arizti, asisten
como miembros de la Comisién Cientffico-Asesora:

D. Agustin Otsoa Eribeko Landa |
D. Joseba Lakarra Andrinua

D. Joaquin Gorrochategui Churruca
D. Juan Manuel Madariaga Mota
D. Fernando Legarda Ibanez

D. Julio Nifiez Marcen

D. Juan Anfonio Quirds Castillo
D? Pilar Ciprés Torres

D. Eliseo Gil Zubillaga

D. Félix Lopez Lépez de Ullibarri
D? Amelia Baldedn liigo

D. Juan Santos Yanguas excusa su asistencia por motivos laborales.

Y siguiendo el Orden del Dia, se procede a tratar:

PUNTO 1: Lectura y Aprobacién del Acta de la reunidn del dia 17 abril de
2008.

Tras la lectura del Acta de la reunién de! dia 17 de abril de 2008, ésta se
aprueba por unanimidad y se procede a su firma por todos los miembros de [a
Comisién.




PUNTO 2: Presentacién de las conclusiones de los trabajos realizados.
Joaquin Gorrochategui

El representante del Area de Lingiistica y Filologfa inicia su intervencion
declarando que en los dias previos habia hecho enirega a la Sra. Diputada de
‘Euskara, Cultura y Deportes de su ?Dictamen sobre los hallazgos epigraficos
de Irufia-Veleia correspondientes a las camparfias de 2005 y 2006?. Tal como
habia sido dicho en reuniones anteriores, este dictamen consiste en su informe
personal sobre ios hallazgos, tras la lectura de los epigrafes realizada en
comin junto con D. Joseba Lakarra y D. Henrike Kndrr. Tal como estaba
previsto, D. Joseba Lakarra entregara su propio informe personal.
Lamentablemente el inesperado fallecimiento de .D. Henrike Knéir nos privara
de poder conocer su estudio, aunque el prof. Gorrrochategui adelanta que
observé en Henrike Knérr un cambio de idea sobre la antigliedad de los textos
en euskara, seglin se desprende de un correo electrénico dirigido tanto a él
como al prof. Lakarra. Pide a Joseba Lakarra que proceda a la lectura del texto
en cuestion, del cual se desprende que para H. Knérr los epigrafes vascos no
podian proceder de la Antigliedad.

En cuanto al contenido de su Dictamen, afirma que no existe ningin atisbo de
duda en considerar que los 7grafitos de caracter excepcional? del informe del
Equipo de Irufia-Veleia (para los que el calificativo técnico de ?ostraca? iria
mejor), escritos en cualquiera de las lenguas (es decir, tanto en euskara como
en latin) son falsos. -

Las pruebas para llegar a la conclusion de falsedad, entendida ésta como la
falta de coherencia entre los soportes antiguos y los textos inscritos en ellos,
corresponden a criterios paleograficos, epigraficos, lingliisticos e histdricos.
- Evidentemente, las pruebas van desde la presencia no solo de estados de
lengua sino incluso de ?sentencias? concretas conocidas historicamente solo
muchos siglos mas tarde, hasta argumentos de coherencia interna. '
Sefiala también que entre el material estudiado existe una cantidad notable de
grafitos (entendidos en su sentido técnico estricto, en oposicién a éstraca) que
aparentemente son auténticos. Pero teniendo en cuenta el caracter masivo de
la impostura, se pregunta si en algunos casos no podran ser también falsos.
Califica esta circunstancia muy preocupante para la valoracién de todo el

yacimiento.

Independientemente de su presentacion del estudio de los hallazgos, interviene
para preguntar al prof. Madariaga sobre el alcance concreto del estudio
realizado por el fisico nuclear Rubén Cerdan, ya que entiende que solo se
dispone de ese estudio, pero no de los resultados concretos de los analisis
realizados en los laboratorios; es decir, que es como si se dispusiera del
diagnéstico de un médico, hecho sobre unos anlisis de laboratorio, pero que a
la hora de pedir nueva opinién médica éstos han desaparecido.

Joseba Lacarra Andrim’la

Lee el borrador del informe del difunto Henrike Knérr, en torno a la datacion de
las inscripciones vascas de Irufia-Veleia, y manifiesta, en lo que respecta a su
informe que: - '



Asume las lecturas conjuntas realizadas con Joaquin Gorrochategui y
Henrike Kndrr y recogidas por el primero en su informe.

1) Objetivo: andlisis de las supuestas formas linglisticas vascas en si, con
independencia de la veracidad o verosimilitud de materiales y soportes,
conceptos vertidos, contextos histdricos u otros.

2) Base de partida. Las conclusiones linglisticas se basan unica vy
exclusivamente en datos y andlisis lingtiisticos. Su labor no es justificar, ni
siquiera explicar en qué condiciones (p.e. de cronologia) serian justificables
los mismos. Por otro lado, en ciencia —también en ciencia lingliistica— no
hay pruebas de autenticidad sino de falsedad; por tanto algo es verdadero
en tanto no se demuestra que sea falso, en el sentido de que es quien
piensa que ese algo es falso quien puede y debe dar pruebas de ello.

3) La lengua de las inscripciones se contrasta con lo que sabemos —i.e., con
lo que la bibliografia especializada muestra y demuestra, con diferentes
indices de seguridad— de la historia de la lengua vasca (mejor de su
gramatica histdrica), mas la metodologia generai de la linglistica histérica.
Esta es aplicable, por igual, en principio, a todo tipo de testimonios (o
candidatos a testimonio) de cualquier época de toda lengua viva 0 muerta
del planeta. No hay, ni puede haber un método especifico de analisis de ia -
lengua de las inscripciones en cuestion que no respete y aplique los

- principios generales de la lingiistica histérica.

4} En un primer momento de entre los materiales que se han puesto a su
disposicion, y han sido examinados y transcritos por el trio mencionado, no
discutira en su informe mas que subsidiariamente formas dudosas o
‘asépticas” (i.e., no significativas); s6lo abordara éstas después de haber
agotado el analisis de las formas de lectura, interpretacion y analisis (en el
sentido expuesto en los puntos 2-3) seguro.

5) Conclusion provisional: Hay suficientes y palmarias pruebas (no meras
presunciones) que atafien a ia historia de la grafia, a ia historia fonética de
la lengua, a la de su morfologia nominal y verbal, a la evolucion de su
sintaxis y léxico, asi como a determinadas caracteristicas de su estructura
actual, histérica y prehistérica, para afirmar que el supuesto material
lingliistico vasco sometido a examen y los textos —no los soportes— en
que se recoge, no pueden pertenecer al euskera del siglo i1l 6 IV de la Era,
ni siquiera al del s. [X 6 X, ni al del s. XV 6 XVI ni, incluso, al de comienzos
del s. XX 0 a ningln otro. Finalmente, un estudio detenido de las formas y

~ una evalucién global del conjunto de los supuestos testimonios linguiisticos
vascos veleyenses proporcionan pruebas claras de voluntad de fraude, no
de simples errores de datacién u otros. |

Pilar Ciprés Torres

En representacion del grupo de epigrafia, expone que en este ditimo periodo su
grupo ha avanzado su trabajo en dos aspectos: '



1.- Culminar la revisidn de todo el material susceptible de tener grafitos
procedente de las excavaciones realizadas por el equipo de E. Gil desde la
campafa de 1994 hasta la del 2004 inclusive. El objetivo es realizar un estudio
comparativo del material aparecido en las diferentes campafias y en los
distintos sectores del yacimiento, tanto desde un punto de vista formal
(epigrafico y paleogréafico) como de contenidos (tipos de epigrafes, motivos
decorativos, etc.).

En este sentido el trabajo realizado hasta ahora ha permitido observar la
excepcionalidad de una parte importante del material procedente de las -
campafias 2005-2006 en lo que respecta al contenido (tipo de textos, lengua
utilizada y motivos decorativos representados) e, incluso, a la ejecucién de
algunas de las piezas. No se halla en el material anterior ni textos en euskera,
ni piezas de contenido similar a las de las campaias 2005-2006, es decir, no
se documenta la presencia de proverbios, listados de dioses y reyes o
genealogias, al mismo tiempo que se observan diferencias en la onomastica,
que en las campafas anteriores se ajusta a lo que es esperable en el contexto
historico de esta zona y del area circundante a partir de lo que conocemos por -
otras fuentes. .

Para completar este estudio comparativo de todo el material aparecido hasta el
momento en el yacimiento de Irufia, la primera semana de junio se inicid la
revisibn de todas aquellas piezas depositadas en los fondos del Museo
procedentes de las intervenciones realizadas en el yacimiento con anterioridad
al 1994, entre ellas las de G. Nieto (1949-1954) y J. C. Elorza (1975). El
interés por estas piezas aumenta por el hecho de que aigunas de ellas
proceden de los sectores 3, 6 y 12, donde se documenta una parte de los

grafitos en estudio.

2.- Paralelamente a todo este trabajo estan avanzando en el estudio directo del
material de las campafias 2005-2006, tanto desde el punto de vista formal
como del contenido, observando en ambos casos ia existencia de una serie de
problemas que estan siendo valorados y que, si se quiere, pueden ser
comentados. '

3.- Entre los dias 26 al 30 de mayo la profesora isabel Velazquez realiz6 una
estancia de trabajo en el Museo de Arqueologia para terminar de revisar el
material de las campafias 2005-2006. E! trabajo conjunto con la profesora
Velazquez nos ha permitido contrastar lecturas y proporcionarle informacion
sobre las piezas que se han ido estudiando.

Julio Nufiez Marcén

Interviniendo como responsable del andlisis iconografico de los llamados
"grafitos excepcionales”, informa de la recepciébn de un nuevo archivo
fotografico en el que se recogen los "grafitos" con elementos iconograficos
pertenecientes a los sectores 3, 6, 12 asi comode los sondeos y
prospecciones (Cuadros: 47, finca 77¢, 121, 111, 112, 32). Iguaimente, informa
de la remision de dicho archivo fotografico al Prof. Giuliano Volpe (Universidad
de Foggia) encargado del analisis de la iconografia de tematica cristiana,




anunciando, ademas, una reunién de trabajo con dicho profesor, a celebrar
a finales del mes de Julio, aprovechando su estancia en nuestro pais con
motivo de los Cursos de Verano de la UPV. :

Juan Antonio Quirés Castillo

El equipo del Area de Arqueologia de la Universidad del Pais Vasco ha seguido
trabajando sobre el informe "Conjunto arqueolégico de Irufia-Veleia. Informa

sobre los hallazgos de grafitos de caracter excepcional” para hacer su-

evaluacion. Mas concretamente, y en colaboracion con la Diputacion, se ha
traducido al inglés el mencionado informe para que pueda ser analizado por los
especialistas externos con los que se ha contactado (Dominic Perring, Marco
Mllanese). Una vez recibidos ios informes de estos especialistas y elaborados
los propios se redactara, durante el mes de octubre, el texto final.

Intervine previamente en contestacion a Madariaga cuando planted los
problemas o los limites de los estudios que estaba realizando respecto a los
problemas de interpretacion estratigrafica. La cuestion central es establecer si
los materiales objeto de discusidn se encuentran en posicién primaria, en
posicion secundaria o incluso si son intrusiones recientes: Solamente una vez
que se haya comprendido el proceso de formacion de los depésitos podra tener
sentido establecer el tipo de andlisis necesarios. Establecer, por ejemplo, Ia
coherencia entre la tierra y la pieza puede ser poco necesario si los depositos
son secundarios. Establecer la continuidad de péatina entre la pieza y el
esgrafiado puede dar lugar a interpretaciones equivocas si no sabemos cuanto
tiempo precisa una pieza enterrada para formar una continuidad de patina, o en
qué tipo de depésito se halla.

Juan Manuel Madariaga

En representacion del grupo de Quimica Analitica, hace una breve exposicion
de los trabajos realizados y expone estas conclusiones:

- 1.- Al haber desaparecido la tierra asociada a las piezas conflictivas (por haber
sido simplemente lavadas), nosotros no vamos a poder decir si son falsas o
verdaderas ya que esa tierra asociada a las piezas actlia de referencia en
nuestros analisis.

2.- Para la proxima reunion intentaremos presentar un modelo
quimico/matemético, sacado de procesar ftierras de varias unidades
estratigraficas con tierra sacada de las piezas que pertenecen a cada una de
esas unidades estratigraficas, en el que se visualizara como es posible asignar
piezas a estratos y tener una certeza experimental ademas de la documental.

3.- Los analisis a los que hemos tenido acceso no permiten extraer ninguna
conclusion ya que los datos aportados son ficheros generados por un
instrumento y nos falta el protocolo de interpretacién de esa informacion. A
pesar de que hemos insistido en ello, no se nos ha facilitado un texto en el que
se interpreten los datos de los andlisis originales. Por tanto, esa afirmacién de




“existe continuidad de patina”® que se recoge en casi todas las piezas no
pedemos decir que esté probada, pero tampoco que no esté probada.

4.- A la vista de los resultados obtenidos de la informacién que hemos
-encontrado en la bibliografia y de las nuevas posibilidades que han aparecido,
‘vamos a incrementar los tipos de analisis con el objeto de poder al final del
proceso decir si existe 0 no existe continuidad de pétina en las piezas
conflictivas. Nos comprometemos a realizar estos nuevos trabajos lo mas

rapidamente posible.
Fernando Legarda |bafiez

Su campo de actividad no es el de la arqueologia, sino el de las técnicas
nucleares, por lo que no puede proponer la realizacién de tarea alguna.
Considera que su papel en esta Comisién debe quedar limitado a ofrecer las
técnicas de analisis relacionadas con el ambito nuclear para resolver dudas
relativas a dataciones, composiciones, etc. de piezas cuyo significado ha de ser
analizado por otros.

En este sentido, existen técnicas nucleares de determinacién de composiciones
que en su momento, quizéds, hayan de ser utilizadas, pero en el momento
actual el Dr. Madariaga se encarga del tema y no parece que sean necesarias,
por lo que quedan en reserva.

En relacion con las dataciones por radiocarbono, tras la Gitima reunion de esta
Comision, se celebré una reunién en el Museo de Arqueologia de Alava. En
ella, tras una exposicion de actividades del equipo que realiza la excavacién,
Fernando Legarda manifiesta lo mismo que manifesté a la Comisién en relacién
con la calibracion de los datos de radiocarbono y se le ofrecio el envio de las
dataciones calibradas, lo que a fecha de hoy no ha sido realizado por lo que
poco mas puede afiadir.

Eliseo Gil Zubillaga

Se da cuenta del estado de los estudios sobre los diferentes elementos de
cultura material relacionados con el objeto de la comision.

Se aporta la siguiente documentacién (copia para la comision y copia para el .

Area de Arqueologia):

» Documentacién arqueoldgica referida al sector 5, recinto 59 de Irufia-
Veleia, consistente a su vez en:

- Ubicacion topografica del recinto 59/Sector5

- Plantas de Unidades Estratigraficas (UUEE)

- Secciones y alzados del recinto

- Matrix estratigrafica

- Inventario de UUEE

- Fichas de UUEE (construidas, estratos, negativas)
- Inventario general de materiales arqueoldgicos



- Relacion del material general

o Informe Técnico del Laboratorio de Arqueozoologia de la UAM,
elaborado por Arturo Morales y Eufrasia Roselld, sobre los restos de
pescado hallados en la excavacién de la ‘Domus de Pompeia Valentina’

(Sector 5).

Se informa sobre los trabajos de campo previstos para este verano en lrufia-
Veleia. Basicamente correspondientes a los previstos en el sector 6 y en la
puerta principal y otras areas de la muralla; asi como los referidos a la

consolidacion de estructuras arqueolégicas.

La Diputada titular de Euskara, Cultura y Deportes, Sra. Dfia. Lorena Lopez de
Lacalle, propone la paralizacion temporal de la excavacion en el sector 6, en
- tanto avancen los frabajos de la Comision, propuesta que fras consultarla con
los representantes del Area de Arqueologla y otros miembros de la Comisién,
se acepta sin reservas por parte de Eliseo Gil.

En consecuencia los proximos trabajos de campo en lrufia-Veleia se centraran
en la investigacion y conservacion de la muralla; asi como en la consolidacién y
puesta en valor de las estructuras arqueoldgicas.

Se informa también especificamente sobre el Plan Director de las murallas de
Veleia, incidiendo en su caracter de herramienta y documento de trabajo.

Se invita a los miembros de la Comision a visitar las excavaciones y. el
yacimiento durante este verano.

~

PUNTO 3: Ruegos y preguntas

Se acuerda que la préxima reunion se celebre en otofio, a expensas del rumbo
que tomen las conclusiones de los diferentes estudios.

Y no habiendo ningtn otro tema que tratar, cuando son las 13:30 horas, se
levanta la sesion de la Comisién Cientifico-Asesora de Irufia/Veleia.

Vitoria-Gasteiz, 26 de junio de 2008.
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Lorena Lopez de Lagalle Arizti Agustin Otsoa Eribeko Landa
Euskara, Kultura eta Kirgl foru diputatua AFDko Euskara, Kultura eta Kirol Zuzendaria
Diputada Foral de Euskera Cuttura y Deportes. Director de Euskera, Kultura y Deportes de DFA.



Jo: Lakarta Aﬁdrinua
UPV/EHUko Euskal Filologiako Katedraduna

Catedratico de Filologia Vasca en la UPV/EHU

Juan Manuel Madariaga Mota -
UPV/EHUko Kimika Analitikoko Katedraduna
Catedrético de Quimica Analitica ef la UPV/EHU

7] 7

Julio Nufiez Marcen
UPV/EHUko Arkeologiako Irakaste Titularra
Profesor Titular de Arqueologia en la UPV/EHY

4

Pilar Ciprés Torres
UPVY/EHUko Antzinaocaren Histotiako Irakasle Thularra
Profesora Titular de Historia Antigua en la UPV/EHU

Félix Ldpez Lépez de Ullibarri
Arabako Foru-Diputazioaren Historia, Arte eta
Arkeologia Ondarearen Zerbitzuen Burua
Jefe del Servicio de Patrimonio Histdrico-Artistico y
Argueolégico de DFA

Joaquin
UPV/EHUko Hi alaritzako Katedraduna

Fernanda tegarda Ibéfiez
UPV/EHUko Ingeniaritzako Nuklearreko Katedraduna
Catedrético de Ingenierfa Nuclear en la UPV/EHU

Juan Antonio Quirds Castillo
UPV/EHUko Arkeologiako Irakasle Titularra
Profesor Tituiar de Arqueclogia en Ja UPV/EHU

Eliseo Gil Zubillaga
Irufia-Velelako Aztarnategiko Arkeologo Burua
Arquedlogo Jefe del Yacimiento de Irufia-Veleia

’

Amelia Baldeon Ifiigo

Arabako Arkeologia-Museoaren Teknikari Arduraduna

Técnico Responsable del Museo de Arqueologia de
Alava




